Jeho cisarska a krdlovskda Vysost Karel Habsbursky, arcivévoda
Rakousky a hlava Domu Habsbursko-Lotrinskeho, oslavil dne 11. ledna
2021 své 60. narozeniny. Rad sv. Jiri, evropsky rad Domu Habsbursko-
Lotrinského, jehoz je velmistrem, spoluporadal ve Vidni velké matiné,
vzhledem k pandemii virtudlni, jehoZ stfedobodem byla zdsadni rec
Karla Habsburského, vénovana uvahdm o budoucnosti Evropy. Ceskad
komenda Rddu sv. Jifi zdjemcim prindsi tuto re¢ v Eeském prekladu.
(z némeckeého origindlu preloZila Ing. Gabriela Kalinovd, redigoval PhDr. Milan Novdk)

Re¢ o budoucnosti Evropy

Kulaté narozeniny by nemély byt pouze divodem k oslave, ale mély by byt také ptilezitosti
ke kritickému zamysleni. Mému otci slouzily jeho narozeniny vzdy také jako podnét ke
kritickém pohledu na politiku, aby se pfitom kaZzdodenni evropskou politiku pokusil uvést do
SirSiho kontextu. Je autorem citatu, kterym bych s ohledem na tuto tradici svou fe¢ rad zahajil:
., Kdo nevi, odkud prichazi, ten také nevi, kam jde, protoze nevi, kde praveé stoji.* Mnozi z vas,
vazené damy a panové, tento citat znaji. Pouzivdm ho umyslné na uvod k této feci, kterd ma
titul ,,Re¢ o budoucnosti Evropy“. Rozhodujici otazka totiz zni: Mizeme vibec vytvafet
budoucnost Evropy, kdyz nevime, jak4 je zékladni situace a jaké jsou recepty na UspéSné
feSeni? Tim minim Evropu jako celek a specialn€ Evropskou unii. Evropska unie je totiz
zarodkem sjednoceni Evropy, kter¢é je tak dulezité.




V Evropé bylo v minulém stoleti podniknuto nékolik pokusli o vytvofeni ,,nebe na zemi®:
nacionalismus, narodni socialismus, komunismus. VSechny tyto ideologie selhaly. Vehnaly
miliony lidi do nésilné smrti a pfinesly masivni hospodaiské Skody. Ideologie jsou udajné
recepty na spasu — spasu vSak nemohou ptinést, protoze se oprostily od rozumu. Lid¢é prave
v dobach, kdy jsou ohroZeni krizemi, zfejm¢ jsou takovymto naukam velice naklonéni. V
Evrop€ — ale nejen zde — pokldddme mir a blahobyt, kterému se miZeme téSit od svétové
valky, nejprve uvniti Evropského hospodarského spolecenstvi, poté v Evropském spoleCenstvi
a nyni v Evropské unii, za samoziejmé. Chceme také, aby nam mir a blahobyt byly i nadéle
zachovany jako samoziejmost.

Krize od pocatku vyluCujeme. A kdyz se prece dostavi — nebot’ bez krizi se neobejde ani ta
nejmiroveéjsi doba — pak divéfujeme onomu socidlnimu statu, ktery se, nejprve na zapade
kontinentu v 70. let minulého stoleti, v Evrop¢ etabloval. Pti kritickém ohlédnuti na dobu, ve
které jsem vyrostl, bych chtél fici, Ze jsme tento socialni stat vyvinuli ve stinu studené valky.
(pro puvodni némecky termin Wohlfahrtsstaat je pouzit termin socialni stat v ustaleném smyslu
Jako stat socialniho blahobytu - welfare state, pozn. red.)

Socialni stat a hospodarsky zazrak

Za to, Ze jsme ve stinu studené valky mohli vybudovat tento socidlni stat, vdé¢ime minimalné
dvéma okolnostem. Prvnim byl vojensky ochranny destnik, ktery zapadni supervelmoc USA
spolu s NATO rozprosttely nad zapadni ¢asti Evropy. Rakousko z néj také profitovalo, 1 kdyz
nebylo ¢lenem NATO. Druhou okolnosti byla ona politika, kterd je jest¢ dnes znama pod
pojmem ,hospodarsky zazrak®“. Byla to politika, jejimz jadrem nebylo planované
hospodafstvi, nybrz trzni hospodatstvi. Stat provadél spravni, nikoliv intervencni politiku. V
Némecku byl ptedstavitelem tohoto kurzu Ludwig Erhard, v Rakousku udali smér Raab a
Kamitz (Raab-Kamitz-Kurs). Stabilni ménova politika némecké Spolkové banky ptispéla k
tomu, Ze se mohl etablovat solidni stfedni stav, ktery svou praci, isporami a investicemi jak
v soukromém, tak i v podnikatelském smyslu pfispél k tomu, Ze se pfiSti generaci uz dafilo
1épe. Rikam to s vd&¢nosti a respektem — za prvé totiz sam patiim k této generaci a za druhé
proto, ze se z toho mizeme mnoho naucit.

Socialni stat je konceptem, ktery ma své obCany ucinit z&vislymi na statu — a to jesté s pomoci
jejich vlastnich penéz. Plati zde ovSem, a to je tfeba fici diirazné, ze se politika hospodarského
zazraku, tedy politika hospodarské spravy na jedné strané a politika socialniho statu na druhé
strané, zasadn¢ liSi. Politika hospodaiského zédzraku je zaloZena na vlastni iniciativé
a vlastnim vykonu. Socidlni stat je koncepci, jejimz cilem je ucinit obCany za pomoci jejich
vlastnich penéz na statu zavislymi. Vyvoj socidlniho statu ve stinu studené valky vedl také
k ochromeni zahrani¢ni politiky evropskych zemi. Jedna se o takovy vyvoj, jaky jsme museli
pozorovat nejen béhem valek na Balkané v disledku rozpadu Jugoslavie, ale také pti ruské
agresi proti Ukrajiné. Pro evropské politiky bylo velmi pohodIné pienechat skute¢né dilezita
zahrani¢né politicka rozhodnuti USA, a to vCetné bezpecnostni politiky.

William S. Schlamm, tehdy jeden z vidéich konzervativnich publicisti némeckojazyéného
prostoru, tento negativni vyvoj shrnul ve svém ,,Nekrologu za stat“. Tento nekrolog se objevil
jiz v roce v 1978 v jim vyddvaném mési¢niku ,,Zeitbithne. Schlamm pise: ,, Tim, Ze se stal
socialnim stdatem, podal stat svou demisi. Nemiizeme totiz dal ignorovat tu skutecnost, Ze
zadny zapadni stat uz neprovadi politiku v klasickém slova smyslu — tedy viastné neni statem.
Politika v klasickém smyslu slova je uzivani legislativnich a exekutivnich prostredkii s cilem



prosazeni urcité koncepce — verejné vyhlaseného, konkrétniho a ve vétsiné pripadi
zahranicnépolitického cile. Na Zapadé provozoval statni politiku jako posledni Charles de
Gaulle. I tato koncepce vsak byla jeho nastupci Pompidouem a Giscardem d Estaing velice
hloupé zrusena. Ve vSech ostatnich zapadnich zemich neexistovala v poslednich dvaceti letech
ani jedna vldada, ktera by provozovala politiku v klasickem smyslu slova, nebo kterd by ji
alespon chapala.“ Schlamm poté kritizuje socidlni stat jako politické spolecenstvi, ,,jehoz
celkova statni potence je natolik vycerpana socidalnimi opatrenimi, zajistujicimi pohodli
verejnosti, Ze mu jiz nezbyva zadna sila pro provadeni statni politiky.

Tento socialni stat potiebuje stale veEtsi statni apardt k tomu, aby spravoval
,zkomunalizované* prostfedky. Tim ale spotfebovava stale vice prostiedki z ,,danového
hrnce®, aby mohl vydrzovat svou vlastni byrokracii. Vysledkem je potom to, co popisuje dnes
JiZ bohuzel témét Gpln€ zapomenuty ekonom Felix Somary ve svych Dvaceti spolecenskych
zakonech nespravnych proporci (20 Sozialgesetze der verkehrten Proportionen). V zdkoné
&. 4 pravi: ,, Cim vice funkci stat prevezme, tim obtiznéjsi je kontrola jeho spravy*. V zdkongd
&. 5 dodava: ,, Cim vétsi a rozmanitéjsi je stat, tim méné viivu na néj ma lid. “ Takovy stat se
tedy stava ¢im dal tim vice dostfedn¢ zaméienou byrokracii. Abychom to spolu s Williamem
S. Schlammem formulovali jesté pregnantnéji: ,, Pro provadeni vnitini politiky potrebujeme
dobré ucetni, pro zahranicni politiku statniky.

Evropa a geopolitika

Pokud ztstaneme u tohoto piipadu, neni tlohou ucetnich, aby provozovali geopolitiku. Je
vSak ukolem evropské politiky, provozovat geopolitiku pro Evropu. Pokud nebude
geopolitiku provadét sama Evropa, budou za ni evropskou geopolitiku provozovat jini.
Jestlize zde uzivame pojmu Evropa, myslim tim také opravdu Evropu, a nikoliv jeji jednotlivé
narodni staty.V dnesni politické realit€¢ nema Zadna z jednotlivych zemi EU dostatek sily, aby
se s touto vyzvou vyrovnala sama.

Jiz citovany krizovy ,,seismograf* Felix Somary dosvédcuje, Ze piedpoklad, podle kterého v
socialnim stat¢ nedochdzi ke krizim, je pouhou iluzi. Jednim z neomylnych znakt krize je
podle jeho analyzy politika lacinych penéz. Neni mozno popfit, Ze takovou politiku lacinych
penéz provozuji ve sluzbach politikii prakticky vSechny tstfedni banky. ,,Cim vice si
ekonomie Zada zvyseni urokové miry, tim vice ji politika snizuje, ““ shrnuje Somary ve svych 20
spolecenskych zakonech nespravnych proporci.

Problémem pfitom je, Ze politika dnes uz krize nezvlada, ale nova krize vytésiuje starou krizi
z médii a tim 1 z vefejnych debat. Abychom uvedli znamy piiklad: tzv. ,krize eura® stale jesté
neni vyfeSena, natoz pak problém pfiliSného zadluzeni stati. Byla to pouze epidemie
koronaviru, kterd vSechno ostatni vytlacila z povédomi verejnosti.
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jsem kratce zminil na za¢atku, ale ktery jsem jesté blize nevysvétlil: zaklady Evropy, kterych
si musime byt védomi, chceme-li vytvaret jeji budoucnost.

Ziakladni mySlenkou sjednoceni Evropy je vytvoreni spoleéné zony svobody, bezpe¢nosti
a prava. Casto se pfitom odvolavame na zakladatele Evropského sdruzeni uhli a oceli a na
Schumanniiv plan. Jiz kratce po konci Prvni svétové valky vSak existovala zcela konkrétni
myslenka evropského sdruZeni, a sice mySlenka Paneuropy Richarda Coudenhove-Kalergiho.



Ten jiz skoro pfed 100 lety analyzoval situaci v Evropé a vyvodil z této situace konecné
Zavery.

Rok 1918, konec Prvni svétové valky, byl pro Evropu a pro svétovou politiku historickym
zlomem. Az do té doby totiZ existoval evropsky fad. Nikoliv v tom smyslu, Ze by Evropa byla
politickou jednotkou, ale svétova politika byla tenkrat totozna s politikou evropskych
mocnosti. Pokud se tyto mocnosti dokazaly na kongresech domluvit tak, aby byl zachovan
stary fad nebo vytvofen novy, bylo mozné konflikty alesponi utlumit. Tak mohla Evropa v
desetileti pfed prvni valkou dosahnout neuvétitelného hospodatského rozmachu, ktery byl
navic podporovan mezindrodnim obchodem a mezindrodni délbou prace, tedy tim, co dnes
nazyvame globalizaci.

V roce 1918 se vSak stalo to, co v roce 1914 zadny z tehdejSich vedoucich politikli, nezavisle
na tom, ze které zucastnéné zem¢e pochazel, ani nezahrnul do svych tivah. Ve sttedni Evropé
doslo k rozkouskovani kulturniho prostoru, ktery srastal po staleti. Veslo prevzal
nacionalismus. Rok 1918 znamenal také konec mysSlenky nadnarodnich statti. Nebyl vsak
rozkouskovan pouze kulturni prostor, ale také i prostor hospodaisky. Jednotlivé staty se,
kazdy sam za sebe, pokousSely feSit své problémy politikou uzavieni trhii, ochranafstvim a
nacionalismem. Ve skutecnosti vSak se tyto problémy jesté zhorSovaly.

Paneuropa — geopoliticka koncepce

Jaké z tohoto zlomu, ke kterému doSlo v roce 1918, vyplynulo pouceni pro Richarda
Coudenhove-Kalergiho? Podle jeho analyzy by se Evropa, roztii§t€éna na malé statecky, mohla
stat hiickou mimoevropskych mocnosti — zde jmenoval Rusko a USA — a ochranaiska politika
mohla tyto Skody jenom zvétsit. Proto by méla Evropa najit cestu ke sjednoceni, protoze by
jinak byla vrzena do dalsi pustoSivé valky. Dnes jiz vime, jak jasnoziiva byla tato jeho vize ze
20. let minulého stoleti a co poté nasledovalo.

Jeho tehdejsi piistup mél geopoliticky charakter. Slo mu o vytvofeni nové verze evropského
fadu, nikoliv vSak ve smyslu navratu ke starym potadkim, coz bylo jiz tenkrat nerealistické.
Bylo to ve smyslu takové struktury, ktera by obnovila postaveni Evropy jako svétovée politické
jednotky a nedopustila jeji degradaci na hiicku mimoevropskych mocnosti.

V centru jeho tvah stala v prvé fadé evropska zahrani¢ni politika — aby Evropa nebyla na
jevisti svétové politiky ovladana cizimi mocnostmi, v druhé tad¢ evropskd bezpecnostni
politika — aby v této otdzce Evropa nezédvisela na jinych mocnostech a nebyla jimi ovladana
nebo zatazena do nové intraevropské valky — a ve tfeti fad¢ zruseni vSech vnitroevropskych
celnich piekazek. Dnes bychom to oznacili jako svobodny domaci trh, Evropa tedy méla byt
zonou volného obchodu. K tomu uz tenkrat pfistoupila tivaha o spolecné mén¢, kterd byla v
Coudenhoveho koncepci zalozena na dosud existujicim zlatém standardu, a o evropském
spolkovém soudu, tedy to, co dnes mame ve form¢ Evropského soudniho dvora.

Dals§im zékladem jeho tehdejSich iivah o evropském sjednoceni byla svoboda obcanii, vlastni
zodpové&dnost a stat, ktery svou ¢innost omezuje na vyty¢eni ramcovych podminek ve smyslu
pravniho statu.

Evropska bezpecnostni politika stala také na pocatku skutecného sjednoceni Evropy po Druhé
svétové valce. Asi pfili§ malo uvazujeme o tom, ze k zdkladnim principiim otcii Evropskeé



unie patfilo vytvoreni rozsdhlého bezpecnostniho prostoru, ktery by mél zabranit nové valce
mezi evropskymi zemémi. Tehdejsi rozdéleni Evropy zeleznou oponou vyvolalo potiebu tento
bezpecnostni prostor zatim omezit pouze na svobodny zapad evropského kontinentu. Otciim
zakladatelim bylo tenkrat jasné, ze za stavajici situace nemohou tento bezpecnostni prostor
vytvofit pfimo, a to jak z vojenskych, tak z politickych divodi. Tak dalece politické situace
po Druhé svétové valce jesté nedozrala. Byli si védomi toho, Ze je nutné tento prostor vytvofit
nejprve na hospodarské urovni. Jejich cilem bylo nasledné vytvorit také politické
a bezpecnostné-politické instituce.

Zakladni myslenka sjednoceni Evropy - vytvofeni spoleéné zony svobody, bezpeCnosti a
prava - plati samoziejmé pro celou Evropu, podle zékladni zasady, ze kazda evropska zemé
musi mit pravo ucasti na tomto sjednoceni Evropy. Jeho kriteria jsou presn¢ definovana.
Skutec¢nost, Ze sjednocena Evropa byla ve své pocateéni fazi omezena pouze na evropsky
Zapad, byla zavinéna tehdejs$i geopolitickou situaci v Evropé. Bylo by vsak Uplné¢ zcestné
chtit z toho vyvozovat néjaké prednostni pravo Sesti zaklddajicich zemi tehdejSiho
Spolecenstvi uhli a oceli. Nemiizeme Slovakiim, Ukrajincim a nebo obyvatelim Kosova
vyéitat, ze byli tenkrat Zeleznou oponou oddéleni od evropské kultury.
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...Evropska unie potiebuje evropskou zahrani¢ni politiku. K tomu je jako jeji
jadro zapotiebi evropska ustava, ve které je piesné zakotvena tato zahranicné
politicka kompetence Evropské unie...



Znovusjednoceni Evropy

Po padu Zelezné opony v roce 1989 by tedy bylo byvalo jen logické sledovat politiku
rozsifeni, pro které se tenkrat pouzivalo terminu ,,znovusjednoceni Evropy®. Zdalo se, Ze to
tenkrat predstavovalo néco jako strategickou orientaci politiky. Nehled€ na hranice stran a
stath — pokud odhlédneme od né€kolika malych stran — tenkrat existoval Siroky konsens
ohledn¢ celoevropského ptistupu. Podle toho se mély do EU integrovat ty zemé¢, které k tomu
zatim nemély moznost. To byly vedle tii neutralnich zemi — Finska, Rakouska a Svédska -
predevsim stfedoevropské staty byvalého vychodniho bloku a ¢ast zemi byvalé Jugoslavie.
Pitom se dodrZovala zasada, uplatnéna jiz pii piijeti Spanélska a Portugalska. Integrace by
méla posilit demokratické instituce a mélo by byt zabranéno navratu autoritativnich rezimi
nebo totalitnich diktatur.

Dnes jde o integraci Sesti zemi jihovychodni Evropy, které jesté nejsou ¢leny EU. Evropska
komise ve svych poslednich zpravach ohledné rozsifeni pravem konstatuje, ze ptijeti Albanie,
Bosny a Hercegoviny, Kosova, Makedonie a Srbska do EU je ,,geostrategickou investici do
miru, bezpecnosti a hospodaiského ristu celé Evropy®. Geostrategicky vyznam tohoto
regionu je jasny kazdému, kdo zna historii. V politice také neexistuje vzduchoprazdno. Pokud
se Evropa stahne z tohoto regionu, pak ziistane ostatnim mocnostem o to vice prostoru pro
uplatnéni jejich zajml v jihovychodni Evropé. Vedle takovych aktéri, jako je Rusko nebo
Turecko, které byly jiz v historii spojeny s timto regionem a jeho politikou, je to predevsim
Cina, ale také napf. Saudska Arabie se svym wahhabismem, jehoZ vliv je zde velmi silny.
Zajmy téchto aktéra se nekryji se zajmy Evropy v oblasti bezpe¢nostni politiky.

Evropa sama musi formulovat a prosazovat své zajmy v oblasti bezpecnostni politiky.

Pokud se zmifuji o Rusku a Cing, je také jasné, Ze se zde jedna v prvni fadé o geopolitické
zajmy. To by také mély uvazit ty Clenské zemé EU, které z ¢asto malichernych narodnich
nebo nacionalistickych zajm buduji blokady proti tomuto rozsiteni.

Pokracovat v politice rozsifovani

Musime se vSak také podivat na vychod, kde zem¢ jako Ukrajina s Euromajdanem nebo
Revoluci dustojnosti, jak je také nazyvana, jasné ukazaly, ze obCané této zemé vidi svou
budoucnost v Evropé a nikoli pod ruskou dominanci. Bezpochyby jsou v téchto zemich stéle
jeste velké problémy, napt. v oblasti vlady prava a korupce, ale jsou to evropské zemé. Kdo
bere sjednoceni Evropy vazné, musi kazdé evropské zemi umoznit, aby vstoupila do Evropské
unie. Proto zde vystupuji jako zastdnce zmény soucasné sousedské politiky vzhledem k
Ukrajiné na konkrétni politiku perspektivniho pfistupu. Ptesto, Ze evropska perspektiva
nehraje v demokratizaénim procesu v Bélorusku zadnou skutecnou roli, patii k naSim
povinnostem toto demokratiza¢ni hnuti podporovat, jak to jen jde. Pokud Evropa a EU kladou
tak velky daraz na vladu prava a demokracii, pak by tyto principy mély platit také ve vztahu k
Bélorusku.

Velecténé damy a panové! Ze vseho, co zde bylo feceno, je piirozené tieba vyvodit disledky
a vytvorit konkrétni instrukce pro politiky. Pfedtim, nez se k tomu dostanu, bych se vSak jeste
chtél zminit o dvou bodech, které chci rovnéz oznacit jako zakladni evropské principy. V
soucasné dob¢ se o nich zivé diskutuje a jsou pfedmétem sporii. Jsou to témata vlady prava
a svobody.



Vratme se k fecké mytologii. Evropa byla piekrasna fénicka princezna. Zeus, fecky nejvyssi
btih, se zménil v libé voniciho byka, aby unesl Evropu na Krétu. Tam spoleéné zplodili

nekolik déti. Dvé z nich vesly do dé&jin Kréty jako jeji nejspravedlivéj$i panovnici, protoze
respektovali pravo.

...duraz, kladeny na pravo, je proto tak nutny, protoze se pravé v Evropé ozyva
stale hlasitéji volani po primatu politiky. Politika by méla #idit vie. Cim vice to
vSak ¢ini, tim vice se dostava do konfliktu s pravem. Tento konflikt se stale vice
vyosttuje, protoze ¢im mén¢ vladnou statopravni zasady — tedy vlada prava, tim
vice dominuje vlada moci. Tento konflikt Evropu dlouhodobé poskozuje...

Vlada prava a svoboda
Vidime-li to takto, byly zasady pravniho statu na pocatku evropské myslenky.

Z d¢&jin Evropy je ndm vSak zndmo, Ze tomu vzdycky tak nebylo. Tzv. ,,papezska revoluce ve
11. az 13. stoleti pfedstavovala historicky proces, ktery podstatné ptispél ke vzniku Gstavnich
principt. Teprve absolutismus znamenal krok zpatky. Pro absolutni panovniky si byli rovni
pfed zdkonem pouze jejich poddani. Pokud ale mluvime o vladé prava, jsou jim véazani i
samotni panovnici. V novéjsi dobé pro mne predstavuje Videnisky kongres bod zlomu, od
kterého se v Evropé zacal prosazovat princip vlady prava. Touto vladou prava byl dan Evropé
stabilni zéklad, coz pozd¢ji umoznilo pozitivni vyvoj.

Na tomto zéklad¢ spocivaji i dalsi zakladni pilife, jako je soukromy majetek, osobni ruceni za
neuspéchy ¢i uspéchy, a tim také soukromé podnikani, které musi vsadit na inovace, aby bylo
uspésné. Princip vlady prava je ptirozené zékladnim ptedpokladem pro existenci soukromého
vlastnictvi, a soukromé vlastnictvi je zase zakladnim pfedpokladem pro blahobyt a pro vznik
sttedniho stavu. Blahobyt, ktery timto hospodafenim Evropa doséhla, se jist€¢ odviji od tohoto



principu dodrzovani vlady prava. Neni jisté nahodou, Ze se tyto principy mohly vyvinout
v kultufe, ktera nese zcela jednozna¢né kiest’anské rysy.

Tento diraz, kladeny na pravo, je tak dulezity pravé proto, protoze se pravé ted v Evropé
hlasité ozyvaji hlasy, volajici po vedoucim postaveni politiky. Podle nich by méla v§echno
fidit politika. Cim vice se o to snazi, tim hloubgji zabteda do konfliktu s pravem. Tento
konflikt se nestdle vyostiuje, protoze stale ¢astéji nepanuji principy dodrzovani vlady prava —
tedy panstvi prava, nybrz vlada moci. Tento konflikt pisobi dlouhodobé ke skodé Evropy.

DalSim podstatnym prvkem evropské identity je svoboda. Mizeme si fici s Richardem
Coudenhove-Kalergim: ,, Evropskym idedlem je svoboda — evropské déjiny jsou jedinym
postupnym zapasem o osobni, duchovni, ndrodni a spolecenskou svobodu. Evropa bude
existovat, pokud bude v tomto boji pokracovat, pokud se viak vzda tohoto idedlu a zproneveri
se svemu poslani, ztrati svou dusi, svij smysl a své byti. Potom dohraje svou historickou roli.

Cilem sjednoceni Evropy a evropské politiky by ale nemélo byt, aby dohrila svou
historickou roli, ale aby ji vyuzila! Svoboda neni samoziejma. O svobodu musime stale
znova bojovat. Svoboda je nerozlucné spojena se zodpovédnosti. A tuto zodpovédnost za
svobodu nemuzeme pirenést na stat.

Freedom a Liberty

Abychom pochopili pojem svobody, musime si vzit na pomoc anglickou fec. Ta totiz zna dva
pojmy pro to, co my nazyvame svobodou: ,liberty* a ,,freedom*. Oba pojmy maji odlisny
vyznam. Tim, kdo tyto pojmy velmi dobtfe definoval, byl Murray Rothbard, jeden z
klasickych zastupcti Austrian School of Economics. Rekl totiz: ,, Living in Liberty allows each
of us to fully enjoy our Freedom. Tedy: Jen pokud Zijeme ve vngj$im systému svobody,
muzeme skutecné uzivat své vnitini svobody a t&Sit se z ni. Anglické slovo ,,liberty* oznacuje
vngj$i konstrukt svobody, tedy to, co pro nds skutecné¢ vytvari volny prostor, zatimco
,freedom* znamend nasi vnitini svobodu, tedy napt. svobodu myslet si to, co chci, vnitini
svobodu, kterou mi vlastné nikdo nemutze vzit. Abych mohl bezpecné Zit v této vnitini
svobodé¢, je zapottebi vnéjSiho konstruktu. Je také zcela jisté, Ze tato vnéjSi svoboda, ,,the

vvvvvv

Ochrana svobody je tedy nejvysS§im ukolem politiky. Neni to ziskani moci a jeji
vykonavani, jak nam to dnes radi pfedvadéji, nybrz sluzba véénym hodnotam: pravu, svobod¢
a lidskosti. Jejich zajisténi je podstatou a ospravedlnénim statu. ,, Tyto tri pojmy —
individualismus, svoboda, dodrzeni pravnich predpisii — jsou vyrazem téze hluboké reality,
kterou miizeme oznacit jako duchovné-kulturni substanci evropanstvi“, mizZeme fici slovy
mého otce Otty Habsburského.

Damy a panové! Znate ten krasny vyrok: Rim nebyl postaven za jediny den. Také sjednoceni
Evropy neni mozno uskutecnit za jeden den, je to proces, vyznacujici se pokroky i nezdary.
Pritom je diilezité, abychom nezapomnéli na zédklady Evropy, nybrz abychom je stale znovu
implementovali do politickych konstrukci. Stejné diilezité je podniknout spravné kroky pro to,
abychom se mohli postavit konkrétnim vyzvam.

Dlouho jsem mluvil o zahrani¢ni a bezpe€nostni politice, o nutnosti rozSiteni EU a o
geopolitickych vyzvach — kterych neubyva — a o slabinach, které EU v téchto oblastech porad
jesté ma. Z toho je mozno také vyvodit zcela konkrétni pozadavek: pravé v této otdzce



zahrani¢ni politiky a bezpecnosti je zapotiebi evropské suverenity. Suverenita v tomto pfipadé
znamena schopnost jednat a tvofit. Evropska politika by, co do potencialu, byla jednoznacné
hodnotnéjsi ve srovnani s politikou €isté¢ narodnich statti. Abych to dale upfesnil: Evropska
unie potfebuje evropskou zahrani¢ni politiku. Evropska zahrani¢ni politika neznamena
koordinovat zahrani¢ni politiku 27 ¢lenskych statl prostiednictvim Vysokého piedstavitele
unie pro zahrani¢ni a bezpecnostni politiku (ktery je zéaroven jednim z viceprezidenti
Evropské komise), kde jednotlivé ¢lenské zemé& mohou u dulezitych otazek, jako je politika
lidskych prav v Cing, evropské stanovisko blokovat, ale vytvofeni ministerstva zahrani¢i EU s
ministrem zahrani¢i, nebo ministryni zahranici, v cele.

EU potiebuje zahrani¢né politickou suverenitu

K tomu potiebujeme jako jadro evropskou ustavu, ve které by byly pfesné definovany prave
tyto zahrani¢né politické kompetence Evropské unie. Toto je ostatné bod, ktery také odpovida
vSem pozadavkim subsidiarity.

Nam vSem musi byt jasné, ze tento krok nebude tak jednoduchy. Bude zapotiebi jest¢ mnoho
ptesvédcovaci prace, aby bylo mozno Evropu skutecné postavit na nohy v oblasti zahrani¢ni
politiky. Bude také nutné odstranit jednu z nejvétSich piekéazek, stojici v cesté k dosazeni
jednomyslnosti v této otazce.

Touto piekéazkou je otdzka dluhti ve vetfejnych rozpoctech.

Tato souvislost snad neni na prvni pohled tak jasnd. Kdyz vSak pozorujeme neustile se
opakujici rozepte tykajici se rozpoctu, fondli nebo v posledni dobé také spory o mechanismy
dodrZeni principti pravniho statu a blokady, pak je jasné, ze otazka rozpoctu piedstavuje stale
nebezpeci, ze jeji nastoleni bude vzdy blokovat dalSi postup v jednotlivych oblastech.
Vzpomenime si jen na posméch, ktery vzbudila tzv. ,,spofiva Ctyfka* pii jednani o rozpoctu
v ptedeslém roce.

I ty zem¢ v EU, které nepatii do eurozony, jsou prostfednictvim fiskalniho paktu a otazek
rozpoc¢tu EU propojeny s rozhodnutimi o finanéni budoucnosti EU. Pokud se jedna o penize,
je explozivni sila vzdy velka. Neregulovany rozpad eurozony by ziejmé siln¢ poskodil
fungovani celé¢ EU, pokud by dokonce neznamenal jeji konec. Je to nebezpeci, které bychom
s ohledem na geopolitické vyzvy neméli brat v Zadném piipad€é na lehkou vahu. Damy a
panové, proto si musime rozmyslet a pfipravit zcela konkrétni kroky pro oddluzeni eurozény.

Fiskalni pakt nefungoval

Fiskalni pakt, ktery by byl mél vést ke snizeni zadluzeni, ztroskotal. Pfes danové brzdy,
zakotvené v zakonech, nad€lalo mnoho evropskych zemi mnohem vétsi dluhy. V disledku
corona-krize se situace jest¢ zhorSila. Evropska banka svou politikou plisobi proti sniZeni
dluhti. To se tyka jak politiky nulového uroku, tak také nakupu statnich pijcek. Tim nevznika
zadna pobidka ke sniZeni dluhti, ale naopak to zvysuje atraktivitu vyssiho zadluzeni.

Urok, ktery se utvafi na volném trhu, je viak nutny pro to, aby mohla vibec fungovat
oteviena ekonomika. Pokud se nemize Urok utvaret volng, bude trzni hospodaistvi ve stale
vice hospodarskych oblastech oslabovano, a nakonec degeneruje na politicky fizené statni
hospodafstvi. Je to scénaf, o némz snad mohou snit socialisti¢ti ideologové a zastanci
planovaného hospodafistvi, ktery vSak zarucené nerespektuje zdjmy svobodné Evropy.



T¥i kroky k oddluZeni eurozony

Dle mého néazoru je nutno ucinit tfi kroky, aby bylo mozno provést oddluzeni eurozony a poté
znovu zfidit zdravy hospodaisky systém. Tyto tfi kroky spolecné predstavuji ucelenou
koncepci a to znamena, ze 1 budou spole¢né realizovany.
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...Urok, ktery se utvafi na volném trhu, je v8ak potiebny pro to, aby viibec
mohla fungovat oteviend ekonomika. Pokud se urok nemiZe utvaret volné¢, bude
trzni hospodafstvi oslabovano ve stidle vice hospodéiskych oblastech a
degeneruje na politicky fizené statni hospodafstvi...

Za prvé: Evropska centralni banka by musela do své ucetni rozvahy zahrnout také narodni
dluhy jednotlivych zemi eurozony. Za druhé: pro obCany eurozony by mély byt zajistény
bezpecné bankovni vklady za plného kryti penézi centralni banky, a digitdlni Euro by se mélo
stat plnohodnotnym platidlem. Za tieti: povolenim navzajem si konkurujicich soukromych
mén by mél byt vyvinut trzné-hospodaisky tlak, ktery by otevienim praktické moznosti Euro
opustit Euro naopak stabilizoval.

S prvnim krokem uZz Evropskd banka zacala, byt jest¢ ne v plném rozsahu, a to
prostfednictvim svého programu ndkupu dluhopist. V okamziku, kdy tento krok bude
realizovan v plném rozsahu, bude nejvétsi jablko svaru v EU - nérodni dluhy - rdzem
odstranéno. Oba zbylé kroky jsou nutné, aby byl umoznén piechod na trzné-hospodaisky
penézni fad. Banky pak mohou jit bez probléml do konkurzu, protoze bankovni vklady
zasluhou penéz v Centralni bance nezaniknou. Bézny klient banky musi pouze piislusnému
organu sdélit, do které banky ma byt jeho vklad preveden.

Pro tuto koncepci je dilezité realizovat vSechny tfi body. PFitom je vSak tieba uvazit, Ze
digitalni Euro nenahrazuje Euro. Myslenky o digitalnim Euru také jiz byly prezentovany v
publikacich pracovnikii Evropské centrdlni banky, a jsou od fijna interné testovany v
Centralni bance. Tyto koncepce vSak nesmétuji k transformaci nasSeho kiehkého penézniho a
bankovniho systému v trzné-hospodaisky penézni fad, nybrz naopak k zachovani stavajiciho
kiehkého penézniho systému. Digitalizace se zde neuziva proto, aby vyftesSila problém, ale k
tomu, aby feSeni problémi dale protahovala. Takové digitalni penize Centralni banky by de



facto nebyly nic jiného nez zacatek odstrafiovani hotovych penéz. Hotové penize ov§em jsou
kli¢ovou formou svobody. Takova koncepce by se snad hodila do Ciny, kde by pak tstiedni
organ podle néjakych bodl socidlniho kreditu urcil, kdo si smi néco koupit, co si smi koupit
nebo jestli si vilbec néco smi koupit, nebo ne. Této totalitni koncepci je mozno zabranit
povolenim konkurencnich soukromych mén, jako jsou napt. kryptomény.

...svoboda neni samoziejmosti, 0 svobodu je tfeba stale znovu bojovat. Svoboda
je nerozlu¢né spojena se zodpovédnosti, a tuto zodpovédnost za svobodu
nemuzeme pienést na stat...

Konference o budoucnosti Evropy

Cténé damy a panové! Jiz minuly rok byla evropskymi institucemi, jako je Komise, Parlament
otazky budoucnosti evropského sjednoceni. Zcela nezavisle na takovych konferencich je vsak
vzdy dulezité diskutovat o budoucnosti Evropy, v pfipadé nutnosti i kontroverzné, a ptinaset
ideje a podnéty, které mozna nejsou takto formulovany institucemi uvedenymi v zasedacich
pofadcich téchto konferenci. Presto, ze momentalné je to maly, ale nebezpeény virus, kdo
denné¢ ovlada novinové titulky, méli bychom se zabyvat potfebnymi reformami. I kdyz tuto
akci mizeme realizovat pouze digitaln€, a nemuizeme po ukonceni tohoto proslovu jesté nad
sklenkou vina nebo vody debatovat o jeho obsahu, nezlistava svét, ktery nas obklopuje, stat.

Pokud my Evropané nevezmeme osud do svych rukou, pak to za nas udélaji jini. Je tedy
zcela jasné, kde jsou moje priority. Jsme to my sami, kdo musi vybudovat budoucnost
Evropy.



